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ANALISE DA PROPOSTA DE PRECO
CONCORRENCIA N2 90009/2026 - PROC. ADM. N2 39822/2026

Aos vinte dias do més de julho do ano de dois mil e vinte e seis, reuniram-se em sessdo interna,
na sala de reunides da SUCOP, sito na Tv. do Aquidab3d, 35, Santc Antdnio Além do Carmo,
Salvador/BA, CEP 40301-470, a Agente de Contratacdo e a Equipe de Apoio, nomeadaos através da
Portaria n? 30/2024, ao final assinados, com o fim especifico de analisar a Proposta de Preco da
licitante VENETO EMPREENDIMENTOS LTDA, referente a CONCORRENCIA ne 90009/2026, cujo
objeto consiste na contratagdo de empresa capacitada para execugido de obras de Reforma de Campao de
Futebol, Rua Nova do Arenoso, n2 124, Bairro: Arenoso - Salvador/BA, sob regime de empreitada por pregos
unitdrios, com fornecimento de mao de obra, materiais, equipamentos, e o que for necessario para a
execugdo destes servicos, de acordo com o Edital e seus Anexos. DA ANALISE E JULGAMENTO: A
licitacdo é promovida pelo maior desconto, no modo de disputa aberto e fechado, buscando o
menor pre¢o ofertado, considerando-o através do desconto ofertado pela licitante, que deverd
ser incidido sobre todos os pregos unitarios da planitha orgcamentaria do Certame, somando-se,
apds seu langamento, o valor total e global da proposta considerada vencedora. Aberta a Sess3o
Pdblica {gov.br/compras) no dia 17/06/2026, foram recebidas de 20 (vinte) propostas. Apds a etapa de
lances, com disputa em sessdo publica, restou a seguinte classificagdo final: >>>>>>>>>5>>3>5>5>>>>>

LICITANTES/CLASSIFICACAO DESCONTO (%) RS

AJL CONSTRUCOES LTDA (Desclassificada) 25,01 1.718.963,5094
MONTE SANTO EMPREENDIMENTOS LTDA (Desclassificada) 25,00 1.719.192,7350
CONTINENTAL CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS 21,01 1.810.653,7886
LTDA(Desclassificada)

IFC ENGENHARIA LTDA (Desclassificada) 21,00 1.810.883,0142
CONSTRUTORA JF PRADO LTDA(Desclassificada) 18,00 1.879.650,7236
CB ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(Desclassificada) 15,03 1.947.730,7560
VENETO EMPREENDIMENTOS LTDA 12,01 2.016.956,9168
LAGOTELA LTDA 12,00 2.017.186,1424
CCN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA 8,00 2.108.876,4216
B F SOUSA ANDRADE COMERCIO E SERVICOS 5,00 2.177.644,1310
QWATTRO A CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA 5,00 2.177.644,1310
STAGLIORIO ENGENHARIA LTDA 4,00 2.200.566,7008
FCK CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA 1,05 2.268.188,2818
CONSTRUTORA ALVES CARVALHO LTDA 1,00 2.269.334,4102
FERREIRA COSTA ENGENHARIA E PROJETOQS LTDA 1,00 2.269.334,4102
C2E CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA 1,00 2.269.334,4102
FLAVIO HENRIQUE FERREIRA SILVA 0,01 2.292.027,7544
G3 POLARIS SERVICOS LTDA 0,01 2.292.027,7544
PAVLOC CONSTRUCOES E LOCACAO DE MAQUINAS LTDA 0,01 2.292.027,7544
AS ENGENHARIA LTDA 0,01 2.292.027,7544

Conforme justificativas registradas no “chat” da plataforma as licitantes AJL CONSTRUGOES,
MONTE SANTO EMPREENDIMENTOS, CONSTINENTAL CONSTRUCOES, IFC ENGENHARIA,
CONSTRUTORA JF PRADO e CB ENGENHARIA, foram Desclassificadas. Seguindo a ordem de
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classificacdo foi convocada a licitante seguinte, sétima colocada, a empresa VENETO
EMPREENDIMENTOS LTDA para enviar a Proposta de Precos, ajustada ao seu Gltimo lance, em
atendimento ao subitem 9.16 do Edital. Em atendimento a licitante enviou a proposta de pregos,
juntamente com a documentacio de habilitagdo. DA PROPOSTA DE PRECOS: i) dos precos: A
licitante ofertou o desconto de 12,01%. Foi observado que o desconto ofertado se encontra acima
do limite de 75% do valor do orcamento do drgdo, sendo, neste caso, considerada exequivel. A
licitante apresentou Planilhas Orcamentarias: CEF-valor global de R$892.409,78 e PMS-valor global
de R$1.124.585,46, perfazendo o valor global geral de RS 2.016.995,24. As planilhas apresentadas
pela licitante registram que o descanto de 12,01% foi promovido linearmente e corretamente
schre todos os pregos unitarios das Planilhas do Orgcamento base da licitagio (Anexo Il do Edital),
ndo havendo descontos diferenciados para os pregos unitdrios dos diversos servigas da planilha. A
planilha foi elaborada de acordo com o Edital: subitem 3.5 e subitem 9.16.1, alinea “¢” c.c. com
item 13 do TR, e com o Manual de Licitacdes e Contratos: Orientagfes e Jurisprudéncia do TCU, 52
edi¢do, versdo 2.0, de 29/08/2024, esta disposto que: “O vencedor serd o licitante que ofertar o
maior desconto linear sobre a planilha do orcamento base da licitacfo. Ndo hd liberdade para a
licitante cotar descontos diferenciados para os precos unitdrios dos diversos servigos da planilha
contratual.” Essa é a regra a ser aplicada em todas as propostas classificadas. Vejamos como
exemplos das 7 (sete) propostas mais bem classificadas: >>>>>>>>55>>>5>>>>5>>2>>555>>>5>>>>

LICITANTES/CLASSIFICACAO DESCONTO | PLATAFORMA EDITAL
(%) RS (PLANILHAS/CEF+PMS)
RS

AJL CONSTRUCOES LTDA 25,01 1.718.963,5094 1.713.052,03
MONTE SANTO EMPREENDIMENTOS 25,00 1.719.192,7350 1.719.301,06
LTDA
CONTINENTAL CONSTRUCOQES E 21,01 1.810.653,7886 1.810.648,18
EMPREENDIMENTOS LTDA
IFC ENGENHARIA LTDA 21,00 1.810.883,0142 1.810.896,80
CONSTRUTORA JF PRADO LTDA 18,00 1.879.650,7236 1.879.534,69
CB ENGENHARIA E CONSTRUCQES LTDA 15,03 1.847.730,7560 1.947.871,83
VENETO EMPREENDIMENTOS LTDA 12,01 2.016.956,9168 2.016.995,24

Percebe-se, claramente, que ha divergéncias para mais ou para menos. Dessa forma, para fins de
contratagdo, prevalecerd o valor global constante da Planilha Orgamentiéria. Ressalta-se que o
valor global registrado na plataforma diverge do valor global da Planilha Orgamentaria {Anexo I
do Edital), em razdo de ndo terem sido inseridos na plataforma todos gs itens constantes da
planilha, o gue impossibilitou o sistema de calcular corretamente os precos unitirios apés a

aplicacdo linear do percentual de desconto e, consequentemente, apurar o valor global final.

Vejam que o calculo realizado no sistema tem como base o valor estimado cadastrado:
R$2.292.256,98*12,01%=R$2.016.956,9168. Neste ponto a licitante preencheu os requisitos
exigidos no Edital. Lembramos que ha instrugBes no Edital e na planilha guanto ao langamento do
desconto ofertado, bem como informagdes registradas no campo “chat” da plataforma; ii) da
Comprovacdo de Qualidade Técnica e Ensaios de Performance de Produtos: o laudo, os ISO1s, a
declaracdo e as amostras enviadas pela licitante forma encaminhades ao setor técnico,
responsavel pela elaboracdo do TR para analise e parecer, visando atender ao quanto solicitado
no 9.16, alinea “f’ c.c. item 3 do TR. Em reposta foi emitido o Parecer Técnico n? 10/2026 {anexo),
concluindo que “apds andlise da documentagéo enviada, verificamos que a amostra apresentada
atende as especificacdes técnicas do Termo de Referéncia, atendendo ao quanto solicitado no item
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3 do TR”. fFoi formulado pedido de negociagdo a licitante, o qual foi recusado, tendo a empresa
optado por manter sua proposta original. Por todo exposto decide a Agente de Contrata¢ao e sua
Equipe de Apoio CLASSIFICAR a proposta da licitante VENETO EMPREENDIMENTOS LTDA, em razdo
da empresa atender as exigéncias do subitem 9.16, aliena “f” c.c item 3 do Termo de referéncia,
com base nas justificativas registradas no Parecer Técnico n? 10/2026. Base Legal: Edital; Lei
14.133/2021. Sendo o ato, aqui, devidamente motivado e legalmente amparado no Edital e na Lei
14.133/2021. Nada mais havendo a tratar, deu-se por encerrada a sessao, lavrando-se o presente
registro dos acontecimentos na presente Ata, que depois de lida e achada conforme, vai assinada
pelos membros da Equipe de Apoio e pela Agente de Contratagdo. A presente ATA tem por
finalidade, tdo somente, registrar a fundamentacdo da Classificagdo/Desclassificagio, vez que o
campo no sistema compras.gov, para justificativa da decisdo, ndo comporta toda a descrigdo da
andlise, assegurando, de pronto, vista dos elementos indispensdveis & defesa de seus interesses.
Lembramos gque apds declaragdo da classificacdo, na plataforma compras.gov.br, serd aberto o
prazo de 00:10min, para registros da intencdo de recorrer. A fase recursal sé se inicia quando
obtivermos proposta CLASSIFICADA e HABILITADA, sendo neste momento gerada Ata no Sistema,
aberto prazo e campo préprio para a interposigdo das razes recursais/contrarrazdes. Devendo os
interessados se incumbirem para acompanhar as operagBes no sistema eletrénico durante a
sessdo publica da Concorréncia, ficando responsével pelo 6nus decorrente da perda de negécios,
diante da inobservancia de quaisquer mensagens emitidas pelo sistema ou de sua desconexdo. O
inteiro teor do processo licitatdrio se encontra a disposicdo dos interessados na sede desta
Autargmja, no horério normal de expediente. Salvador, 20 de julho de 2026,
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ANEXO 1 DO TRAMITE 3

S U c 0 P PREFEITURA MUNICIPAL DO SALVADOR & SALVADOR
Gt SUCOP / DIRETORIA DE PROJETOS E CONVENIOS PREFEITURA
Superintendéncia de n
05':35 Piblicas GERENCIA DE PROJETOS E CUSTOS PRIMEIRA CAPITAL DO BRASIL
PARECER TECNICO
N° 10/2026

Data Emissao: 16/07/2026

Ref.: Concorréncia n° 90009/2026
Assunto: Regularidade dos ensaios e amostras

Prezada Agente de Contratacao,

Conforme solicitagdo de andlise e parecer, realizado por meio do processo n®
153871/2026, analisamos a documentagdo enviada pela empresa VENETO
EMPREENDIMENTOS LTDA, quanto a regularidade dos ensaios e das amostras
referente a Concorréncia n® 90009/2026.

Apresentamos, portanto, a analise sobre a regularidade dos ensaios e das amostras.

Consideragoes da Geréncia de Projetos e Custos:

Para apoiar a decisdo de julgamento da Proposta de Preco apresentada pela licitante
VENETO EMPREENDIMENTOS LTDA, anexamos um CHECK LIST que contém nossas
consideragdes sobre a documentagdo fornecida pela empresa. Esse CHECK LIST foi
elaborado para facilitar a analise e garantir que todos os aspectos relevantes foram
considerados.

Isnar, Fsz/, Filha
Gerente de Projetos e Custos
SUCOP/PMS

Assinatura Eletrénica
ISNAR COSTA LISA FILHO - 16/07/2026 14:30:46 129
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ANEXO 2 DO TRAMITE 3
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CHECK LIST - DOCUMENTOS PARA CLASSIFICACAO DAS PROPOSTAS

REFORMA DE CAMPO DE FUTEBOL - RUA NOVA DO ARENOSO

CONCORRENCIA N2 90009/2016

[CHECK LIST

Sem Pendéncias
Pendéncias

quinta-feira, 16 de julho de 2026

e resuitados conforme abaixo:

Item TR] Exigéncia Técnica - TR | Especificagdo [ Status | Apresentado
COMPROVACAO DE QUALIDADE TECNICA

O fabricante do gramado sintético e o fabricante da manta amortecedora de impactos drenante

devg_rao sercemflcad_us pelofls(er_na I,S? ?001 :2015 e o Licitante devera entregar céplqdeste Foram apresentadas as copias do certificado do Sistema de
3.2 [certificado. Caso o licitante nao seja o te, devera ser uma dos v -

- : " 2 o . y Gestao ISO 9001:2015 e as declaracoes.
fabricantes informando que o Licitante esta habilitado a revender e instalar o produto objeto do
Edital
Deverao ser apresentados laudos e ensaios realizados pelo JPT - Instituto de Pesquisas
Tecnoldgicas em amostras de produtos de grama sintética que comprovem as especificacoes
técnicas do objeto do Edital no tocante aos itens:
3.2 |Determinagao de altura de tufos Minimo de 48 mm v |50 mm
32 |Di 40 das dos fios Fibrilado e monofilamento v |Fibrilado e monofilamento
" " " Fibrilado: minimo de 9.400 Fibrilado: 9580
32 |Determinagao do titulo dos fios Monofilamento: minimo de 10.000 v Monofilamento: 10.154
Fibrilado: minimo de U, omm
3.2 |Determinagao da espessura dos fios Monofilamento: minimo de v Fibrilado: 0,119mm
Monofilamento: 0,259mm
0.250mm
= " . — Longitudinal de no minimo 130 e Média Longitudinal:131,66
3.2 |Determinagéo do niimero de tufos por metro Linear (Longitudinal e Transversal) iransversal de no minimo de 64 v Média transversal:64
3.2 |Determinagao do escartamento de tecimento Maximo de 16 mm v |15mm
ENSAIOS DE PERFORMANCE DE PRODUTOS:
[Deverao ser P! ensaios de p 3 pelo IPT - instituto de Pesquisas
bgicas em do produto grama sintética em conjunto com a manta A
drenante, com areia e borracha, onde se comprove os itens Andlse do Relat

Minimo 20.200 ciclos de desgaste,
incluindo relatério fotografico onde

drenante para ap a0 da Comissao de Licitagdo

Ensaio de simulacéo de abrasdo mecanica durante o uso, conforme o Manual FIFA Test Method N "
32 g se comprove: Rompimento de v |Apresentado
Fibras apés ensaio: Nao
Ocorréncia
32 Ensaio de resisténcia rotacional (Determination of Rotational Resistence), conforme o Manual Material seco: Minimo de 25 Nm e v |
"~ |FIFA Test Method 06 maximo de 50 Nm
32 Slnsaiu de repique vertical de bola (Determination of Ball Rebound), conforme Manual FIFA Test :‘"f;eur"i:iec f:‘e’;/l::;‘?v‘;e d:aot‘g;":o v ose
letho 01 P
maximo de 1,0m
nsaio de Deformagao Vertical (Determination of Vertical Deformation), conforme Manual Material seco: Média de no minimo
3.2 |Test Method 05aEnsaio de repique vertical de bola (Determination of Ball Rebound), conforme de 4.0mm e n:|a'><im0 de 11.0mm v |40;53e4.8mm
Manual FIFA Test Metho 01 . .
Sem envelhecimento (un-aged): 2
3.2 |Ensaio de Arrancamento do tufo (ancoragem), conforme a Norma ASTM D 1335:2012 30N " v |nicio = BON
" Apos Envelhecimento em agua [Ap6s envelhecimento = 64N
(water aged): > 30N
A amostra apresentada atende as especificacdes técnicas do
[Termo de Referéncia, que requer uma Manta drenante|
32 A licitante devera apresentar uma amostra de 50 x 50cm do gramado sintético e da manta v especifica; feita de espuma & base de polietileno de baixal

densidade expandido, com trés camadas dubladas por termo-|
fusdo, apresentando uma estrutura celular fechada e sendo pré-|
formada em mantas perfuradas para drenagem

Assinatura Eletrénica

|snar/é¥s¥ Filho

Gerente de Projetos e Custos

SUCOP/PMS

ISNAR COSTA LISA FILHO - 16/07/2026 14:30:46
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Unidade Destino: DIPRO - DIRETORIA DE
PROJETOS E CONVENIOS/SUCOP

CONTEUDO DO TRAMITE 3

A DIPRO,

Apoés anadlise da documentacao enviada, verificamos que a amostra apresentada atende as
especificacdes técnicas do Termo de Referéncia, atendendo ao quanto solicitado no item 3 do TR a fl.
25.

Segue em anexo Parecer técnico e Check list dos documentos enviados.

Att

ISNAR COSTA LISA FILHO
GERENTE

GERENCIA DE PROJETOS E CUSTOS

Assinatura eletronica: 16/07/2026 14:30:46
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